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 چکیده

انتقاد  ل ی حلت به  یگفتمان  ادب  انتقادی  لتحلی  خصوصو    ای حوزه  یگفتمان 
وجود    نه ی زم  ن یدر ا  یادیز  یکردهایاست. رو  شناختی در مطالعات زبان  ن ینو

که   مهم   یکی دارد   ک یوندا  شناختی  –  یاجتماع   کردروی  هاآن  ن تریاز 
اسفند2006) تا داستان »رستم و  پژوهش حاضر درصدد است  از    ار« ی( است. 

راهبردها  یفردوس   هشاهنام برطبق  ا  یک یدئولوژیا  یرا  در  و   ن یمطرح    الگو 
ا  هاییرگی جهت تحل  فی توص  آن  کیدئولوژیمربع  انجام دینما  لی و  . روش 

توص  رو  یل تحلی   –  یفی پژوهش،  براباشدیم  ایسهیمقا  کردیبا    اساس، ن ی. 
اسفند و  »رستم  داستان  متن  بررس  ار« ینخست،  و  مطالعه  مورد  دقت  قرار    یبه 

اهداف    یدر راستا  یک یدئولوژیا  راهبردهای   ها که در آن  هاییو نمونه  فتگر
ا سپس،    شناسایی  بودند،  رفته  کاربه  کیدئولوژی مربع  شدند.  استخراج  و 

راهبردها در ارتباط با    ن یاز ا  کیهر    یمعنادار  زانی بسامد، درصد کاربرد و م
. دیگرد  ارائه  هایی در جدول  دویآزمون خ  قیاز طر  کیدئولوژیاضلاع مربع ا
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  ی داستان تفاوت  ن ی کنشگران در ا  یی در جهت بازنما  کیدئولوژیاضلاع مربع ا
ب  ب ترتی نیمعنادار وجود دارد، بد  یینماتلاش شاعر صرف بزرگ  ن یشتری که 

جریان    ی )رستم( شده است و سپس، نکات منف   « ی »خود  انینکات مثبت جر
-بهشاعر    ن،یو گشتاسپ( را برجسته کرده است. همچن   اری)اسفند  « ی رخودی »غ

»غ  «ی»خود  ن یب  بندی قطب  منظور منف   «ی رخودی و  نکات  و    « ی»خود  ی نکات 
 کرده است.  یینمارا کوچک « ی رخودی مثبت »غ 

کلیدیواژه تحلهای  انتقاد  لی :  ادب  انتقادی  لی تحل  ،یگفتمان    ، یگفتمان 
 دیار. داستان رستم و اسفن  ک،یدئولوژیمربع ا ، شناختی –  یاجتماع کردیرو

 

 

 . مقدمه1
م  برخی   بنابر  »گفتمان«   واژهسابقه   قرن چهاردهم  به  توضگرددمیباز    ی لادیمنابع،  در    ح ی . 

آن  یمعنا به   های فرهنگ  و  روزمره  زبان  در  که   گونه»گفتمان«  را    رود،می  کارلغت  آن 
  ا ی  یزبان گفتار  تر کلیطور به                 ی حت   ا ی  یسخنران  کی مثلا در    از کاربرد زبان  ی شکل

مطالعات    یکردهایرو  ن تریاز مهم  ی کی(.  1383  ،ییرفخرای)م  دانند یم  گفتنسخن    ی وهی ش
انتقاد  لی »تحل  کردی رو  ،یگفتمان شناسا1ی گفتمان  آن  هدف  که  است  معضلات    یی« 
تبع  یاجتماع  )رنکما   ضات یو  است  در جامعه  گفته1993،    2موجود  برطبق  و   3وداک   ی (. 

»تحل4رییِم انتقاد  ل ی ،  فعال  ، یگفتمان  را  م  یاجتماع   ی ت یزبان  نظر  موقع  ردگی یدر  و    ت ی و 
آن   به   امری  را کاربرد  به آوردمی  شمارمهم  توص.  به  عملکردها   فیعلاوه،  و    ی ساختارها 

رابطه   پردازدیم  یاجتماع  به  اشاره  با  قدرت  ن یب  یو  و  ساختارها   داردیم  انی ب  زبان    ی که 
طر از  چگونه  م  های گروه  یدئولوژیا  قیغالب  محقق  م   شوند«یقدرتمند  و    ر، یی )وداک 

1:2001 .) 
بازنمابه  ،پژوهش حاضردر   نحوه  اجتماع  ییمنظور درک  و    یکنشگران  در داستان »رستم 

الگو  ار« یاسفند انتقاد  ل ی تحل  ی از  استفاده شده است. ون2006)  کدایون  یگفتمان    ک دای( 

 
1 critical discourse analysis 
2 Renkema 
3 Wodak 
4 Meyer 
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 1شناختی   –  ی گفتمان اجتماع  لی ان تحل ونع  کار ه ب  ی انتقاد  شناسیگفتمان   که در  ی روش  یبرا
سوءاستفاده از    هایکه روش   داندیم  رویکردیرا    یگفتمان انتقاد  لی . او تحلندگزییبرم  را

اجتماع  نابرابر  ،یقدرت  و  ن  یسلطه  بافت  زی و  در  متون  س   یاجتماع  هایمقاومت    ی اس ی و 
آن ددهدیم  رقرا   مطالعه  مورد   را   ها مقابل  از  سازندگان    دی.  تلا   کیاو،  در    تا   شندمتن 

خو  یدئولوژای به  خاص  را  ازاندینما  ل تحمی   مخاطب د  انواع    ی رکارگی به  با   رو،ن ی . 
»خود  کنندیم  ی سع   یک یدئولوژیا  یراهبردها قطب  قطب    شه ی هم  « ی/ماتا  و  مثبت 

چن   ی ابیارز  یمنف   شهی هم   «ها/دیگرانی/آنرخودی »غ را    یکردیرو  ن یگردد.  امکان  چهار 
م مجموع    سازدیمطرح  در  مفهوم  کیکه  تشک   یمربع  »مربع   دهندیم  لی را  به  که 

ا  2کیدئولوژیا است.  شده  معروف  جهت  ن ی«  چهار  شامل  که    یاصل  یرگی مربع  است 
 عبارتند از: 

 ی«خود » نکات مثبت  یینمابزرگ .1

 ی«رخودی غ» ینکات منف یینمابزرگ .2

 ی«رخودی غ »نکات مثبت  یینماکوچک .3

 (. 46: 2006)وندایک،  ی« خود » ینکات منف یینماکوچک .4
نظر  یوهمچنین،        معرف  یهیدر  بر  علاوه  ا  یخود    ی راهبردها  ی برخ  ک،یدئولوژیمربع 

  نی کرده است. او ا  یمربع معرف  ن ای   ینهبه اهداف چهارگا  دنی رس   یبرا  زی را ن   یکیدئولوژیا
  –  یاسی سو     5ی ، بلاغ4معنایی  –  یی، محتوا3نحوی   –  یصور  یطبقهراهبردها را در چهار  

را  بندیگروه    6اجتماعی  است.  منف   ری نظ  ییهبردهاکرده  و  7ی ساخت  معلوم  ساخت   ،
  –  ی صور  یدر طبقه  11ی اسنادو شبه  یو ساخت اسناد  10ی ، مبتداساز9سازی ، اسم8مجهول 
، بار  13بندی، مقوله12کنشگر   فی شامل توص   معنایی   –  ییمحتوا  یطبقه  . شودیم   دهید  نحوی

 
1 socio – cognitive discourse analysis 
2 ideological square 
3 formal - syntactic 
4 content - semantic 
5 rhetorical 
6 socio - political 
7 negative construction 
8 active & passive 
9 nominalization 
10 topicalization 
11 cleft & pseudo – cleft 
12 actor description 
13 categorization 
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مقا1ت ی مسئول به  2کردن   سه ی،  واقع 3مؤثق   نهادهای  و   هاچهره، تمسک  -بی، تکذ4، خلاف 

گواه5ها کننده  آوردن 6نمایی،  مثال  و  نمونه  تعم7،  تلو8م ی،  واژه9حی،  ، 10ی ن گزی، 
بازنما11ی ملّ  ییخودبزرگنما قطب12گران ید  یمنف   یی،  بازنما13بندی ،  خود   یی،    ، 14مثبت 

ابهام15انگاریفرضش ی پ قانون16،  قربان  17مداری،  طبقهشودیم  18سازی یو  در    ، ی بلاغ   ی . 
تعب   یهبردهارا اغراق 19ر ی حسن  استعاره 21ه ی، کنا20،  باز22،  ارقام   ی،  و  اعداد  و    23با  تکرار  و 

م  24دی تأک  نهارندگی یقرار  در  اجماع25گراییعوام  ، اجتماعی  –  ی اس سی   یطبقه  ت،ی.  و    26، 
 (. 52-55: 2006 ک،دای)ونشود یم را شامل 27هنجارها  انی ب

  ی برگرفته از کتاب شاهنامه  ار« یپژوهش داستان »رستم و اسفند  نیدر ا  یمتن مورد بررس      
ااست  یفردوس مجموع    داستان  ن ی.  اختصاص    تی ب  1672در  خود  به  را  شاهنامه  کتاب  از 

  کند ی عهد م  ار« یصورت است که »گشتاسپ« با »اسفند  ن یداستان به ا   ی داده است. خلاصه
را از اسارت »ارجاسپ« آزاد کند، تخت و تاج را    د« آفریو »به  « ی»هما  رانش که اگر خواه

م او  موفقیتاما    سپارد، یبه  از  واگذار  «اریاسفند»  پس  و  کرده  وعده  را   ی خلف    سلطنت 

 
1 burden 
2 comparison 
3 authority 
4 counterfactuals 
5 disclaimers 
6 evidentiality 
7 example & illustration 
8 generalization 
9 implication 
10 lexicalization 
11 national – self glorification 
12 negative other - representation 
13 polarization 
14 positive self - representation 
15 presupposition 
16 vagueness 
17 legality 
18 victimization 
19 euphemism 
20 hyperbole 
21 irony 
22 metaphor 
23 number game 
24 repetition 
25 populism 
26 consensus 
27 norm expression 
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دستگ به  م  یری منوط  گوناگونداندی »رستم«  حوادث  از  پس  پا  ،.  از    ار« »اسفندی  انیدر 
  ار ی »رستم« بس یدرخواست برا ن ی که دست بسته به نزد »گشتاسپ« برود. ا  خواهدی »رستم« م

پادرماستگران   ا  ایو چاره  بخشدینم  ی»پشوتن« ثمر  هاییانی .  با هم    نکهیجز  دو پهلوان 
افتادن    ازکه    یندارد جز افسوس  یحاصل  قهرمانان داستان  یر ی . درگماندد، نمیشون  ارویرو

جوان   ضربه    ار« ی»اسفنددرخت  جا  رتی به  بر  »رستم«   د  ماندی م   یگز  بار  از    گریتا  جهان 
 (.  1389شود )فلاح،  خالی بخش نجات یحضور قهرمان

  ی در واکاو  یسع   بانیو اد  سندگانیاز نو  یاری ، تاکنون بسگاننگارند  هایبررسی برطبق       
را در    رهی و غ  یاجتماع  ،یفرهنگ   ،یخ یتار  ،ایاسطوره  ،یپهلوان  ،یمختلف حماس  هایجنبه 

به   شناختیزبان  بعد  در  اما  اند،داشته  شاهنامه انتقاد  لتحلی   حوزه  در  خصوصو    ی گفتمان 
رو  یاندک  های پژوهش  پذ  ن ی ا  یبر  صورت  فاخر  درصدد  است.    رفتهیاثر  حاضر  پژوهش 

با بررسی داستان »رستم و اسفندیار« و تبیین راهبردهای   ایدئولوژیکی مورد نظر و است تا 
های زیر پاسخ داده و  ( به پرسش2006ها با اضلاع مربع ایدئولوژیک وندایک )ارتباط آن 

های پژوهش حاضر اساس، پرسش این های مربوط به آن را مورد ارزیابی قرار دهد. برفرضیه
 شوند: به صورت زیر مطرح می

مطابق با اضلاع مربع   ار« یستان »رستم و اسفنددر دا  ی کیدئولوژیا  هایانواع مؤلفه   ایآ  -1     
 شوند؟ یم یی( بازنما2006) کدایون کیدئولوژیا

( در 2006)  کدایون  کیدئولوژیبسامد کاربرد اضلاع مربع ا  ن یمعنادار ب  یتفاوت   ایآ  -2     
 وجود دارد؟ ار«یداستان »رستم و اسفند

 عبارتند از: های این پژوهش اساس، فرضیه همین بر     
مؤلفه  -1      اسفند   یکیدئولوژ یا  هایانواع  و  »رستم  داستان  مربع    ار« یدر  اضلاع  با  مطابق 

 . شوندیمیی ( بازنما2006) کدایون کیدئولوژیا
ب  یتفاوت   -2      ا  ن یمعنادار  مربع  اضلاع  کاربرد  در 2006)   کدایون  کیدئولوژیبسامد   )

 وجود دارد. ار«یداستان »رستم و اسفند
بررس  توانی م  ن،یبنابرا      وبا  درصد  بسامد،  راهبردها  یمعنادار  زانی م  ی    ی کاربرد 
معنایی، بلاغی و    –نحوی، محتوایی    –ی مورد نظر در قالب راهبردهای صوری  کیدئولوژیا

ا  اجتماعی   -سیاسی   مربع  اهداف  با  ارتباط    نبی   یرابطه  (2006)  کدایون  کیدئولوژیدر 
در    را  ی)رستم، اسفندیار، گشتاسپ(اجتماع  شگرانکن   ییو نحوه بازنما  ی فردوس  یدئولوژیا
-به   یبه مخاطبان نشان داد که در آثار ادب  قیطرن یکشف و مشخص نمود و ازا  داستان  ن یا

 برخوردارند. ییبالا ار ی بس تیاز اهم یک ی دئولوژیا هایمؤلفه کارگیری 
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  ل ی تحل  یالگوتوجهی بر اساس    های قابلی پژوهش گفتمان ادب  انتقادی  لی تحلدر حوزه       
( داستان 1393)  یو زرقان  روانشی یحامد  .شده است  انجام(  2006)  کدایون  یگفتمان انتقاد

. اندکرده  ی( بررس2006)  کدای ون  کیدئولوژی»رستم و شغاد« از شاهنامه را براساس مربع ا
م   هایافته ی نشان  تمه   یفردوس  دهد یپژوهش  از  استفاده    ی منف   های جنبه  ی مانگفت   داتی با 

  منفی   ابعاد  مقابل،  در  و  داده  جلوه  رنگکم  اری )رستم و زال( را بس  « یگروه »خود  تی شخص
.  ساخته است)شغاد و شاه کابل( را پررنگ و برجسته    « یرخودی گروه »غ  تی رفتار و شخص 

)زال و رستم( را برجسته و ابعاد مثبت     «یگروه »خود  تیمثبت شخص   هایجنبه   ن،یهمچن
»غ  ت ی شخص کاب  « ی رخودی گروه  نموده است.ل)شغاد و شاه  و    یراحمدی م   ( را کاملا محو 
اخوان ثالث بر  یو احوال اجتماع را در اشعار مهد عتی ( گفتمان اوصاف طب 1396) یاردکان

ا مربع  بررس2006)  کدایون  کیدئولوژیاساس   مربع  اهداف  برطبق.  اندکرده   ی( 
(  خودی) »ما«نکات مثبت درباره  یکه حاو یاخوان در اشعار خود بر اطلاعات  ک،یدئولوژای

  مورد   ن یچندر  د  ن، یهمچن   او،   .ورزدمی  دی تأک  ( است، یگردی )  ها« »آن درباره  یو نکات منف
(  خودی )  »ما« درباره    ینکات منف   یکه حاو  پردازدیم  یاز اطلاعات  دی و رفع تأک   فی به توص

ا ظلم  ی دئولوژیاست.  غالبا  اشعارش  در    و   طلبی عدالت  ، یخواهیآزاد   ، یزستی اخوان 
و    عتی او از طب   فاتی بر اخوان از خلال توص  یستی ال ی سوس  یدئولوژ یا  ری . تأثاست  گراییتمدن

شهروند و   نبی ( رابطه  1399)   یاصغر  .است  مشهود  کاملا   اجتماع  احوال   با  ها زدن آن  وندی پ
  ک یدئولوژی»دشمنان چخوف« بر اساس مربع ا  ی با داستان روس  ی رانیا  تیپزشک را در روا

بررس2006)  کدایون مورد  براساس    ی(  است.  داده    ی استراتژ  ژوهش،پ  ن یا  هایافته یقرار 
روا در  استفاده  ا»  تیمورد  مثبت    دی تأک   ی« رانیشهروند  نکات  مقوله   « ما»بر    های شامل 

مورد استفاده چخوف در داستان    یو استراتژ  می و تعم  بندیقطب  ،ی منف   ییاگرنمی استعاره، د
تأک« دشمنان» مثبت    د ی ،  نکات  تأک  « ما»بر  منف  د ی و  نکات  مقوله  ی«گرید»  ی بر    های شامل 

اس  ییو خودنما  یمنف   ییگرنمای د  استعاره،کنشگران،    فی توص مراد  یاحمد  ت.مثبت    یو 
  شناسی گفتمان  ی بر الگو  دیاز رمان »اللاز« اثر طاهر وطار را با تأک  دیجد  ی( خوانش1400)

داده2006)  کدایون  ی انتقاد انجام  نتااند(  ای.  نشان  نیج  از    دهدیم  پژوهش  وطار  که 
ا  دی تول   ی عموم  ی راهبردها ا  کیدئولوژیگفتمان  قطب  ن ی در  با  دو گفتمان    نیب  بندیرمان 

  ی کلام های یاست. استراتژاستفاده کرده «یرخودی »غ یو استعمارگر فرانسو « ی »خود یعرب
بازنما خود  ییهمچون  مثبت  بازنما  یقطب  منف   ییو    ، گراییواژگان  ،یگرید  ی قطب 

تعم  فی توص و  تول   یبخش می کنشگران  ا  دی در جهت  و  یبرتر  یک یدئولوژیگفتمان   مقاوت 
  ی کلام  هایگزاره  نهایی  کارکرد.  اندشده  کار گرفتهدر برابر استعمارگران به  یخواهیآزاد
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 در(  یرینکات مثبت »ما« )قطب الجزا  دی در جهت تأک   ها،یبا فرانسو  ریدر نبرد مردم الجزا
با نکات منف  افرانسوی  سربازان  قطب)  ها« »آن  یتقابل  بر ون  ن ی( است که    کدایامر منطبق 

چا2006) براساس  است.  ا(  مربع  ا  ک، دایون  کیدئولوژیرچوب  در  بر   ن ی»وطار«  داستان 
الجزا   را   هانقاط ضعف آنکه    حال نی درع   کرده و  د ی ( تأکی)گروه خود  ها یرینقاط قوّت 

نقاط قوّت و مثبت    گر،دی. در ضلع  کندیذکر م  خواهییظلم و ستم و آزاد  با  مبارزه  راه  در
 .دنمایمی تربرجسته  را  هاآن های یکرده و ضعف و کاست اثربی  و رنگرا کم  بی رق

بخش        در  مقدمه،  از  پس  است.  بخش  چهار  دارای  حاضر  پژوهش  مقاله  روش  دوم 
می دادهمعرفی  تحلیل  و  توصیف  به  سوم،  بخش  در  و  شود.  مبانی  اساس  بر  پژوهش  های 

می  پرداخته  پژوهش  الگوی  نظری  ومفاهیم  بحث  به  چهارم  بخش  گیری  نتیجه  شود. 
 اختصاص دارد.

 

 . روش پژوهش2

  ک یدئولوژیطبق مربع ابر  ار« یداستان »رستم و اسفند  ی انتقاد  ل ی موضوع پژوهش حاضر، تحل
  ل یچون گفتمان، تحل  یمباحث  رامونی اطلاعات پ   آوری( است. پس از جمع2006)  کیوندا

متن داستان »رستم    ،یاکتابخانه  هوی ( به ش2006)  کیوندا  یگفتمان انتقاد   لی گفتمان و تحل
  ی ف توصی  نوع  ازپژوهش    ن ی ا  تی . ماهدیاست، مطالعه گرد  تی ب  1672  ملکه شا  ار« یو اسفند

).  است  یلتحلی   – وندایک  انتقادی  گفتمان  تحلیل  به2006رویکرد  با  برخی  کار(  گیری 
طبقه چهار  در  که  ایدئولوژیکی  صوری  راهبردهای  منفنحوی    –ی  ساخت    ی)ساخت  و 

مجهول(،   و  مسئول  فی )توصمعنایی    –محتوایی  معلوم  بار  کردن،   سهیمقا  ت،ی کنشگر، 
تکذ واقع،  چهره  ،نماییگواه  ها،کننده بیخلاف  به  و    نهادهای  و  هاتمسک  نمونه  مؤثق، 
استعاره    ه،ی )اغراق، کنابلاغی    (،سازییو قربان  انگاریفرضش ی پ  ،ین گزیمثال آوردن، واژه

شوند، بندی میگروه  هنجارها(  ان ی )اجماع و باجتماعی    –و سیاسی    با اعداد و ارقام(  یو باز
ضلع با  راهبردها  این  از  کدام  هر  بین  ارتباط  بررسی  و  کشف  ایدئولوژیک به  مربع  های 

ی بازنمایی کنشگران اجتماعی را در متن و  طریق شیوهاین پردازد و از ( می2006وندایک )
  ی برخ   یو بررس   سهیاست که با مقا  آنانجام پژوهش    یهدف اصل.  1سازد ار نمایان میگفت 

الگو  یکی دئولوژیا  یراهبردها در  م2006)  کیوندا  ی مطرح  ا  یعنادارم  زانی (    نیکاربرد 

 
  راهبردهای ایدئولوژیکی مورد نظر همراه با مثال  در بخش توصیف و تحلیل، تعریف شده اند. 1
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ا مربع  اضلاع  با  ارتباط  در  را  و  2006)  کیوندا  کیدئولوژیراهبردها  »رستم  داستان  در   )
با توجه به اینکه این داستان با محوریت سه شخصیت مهم شامل   .دیمشخص نما  ار« یاسفند

مربع  اضلاع  و  راهبردها  بررسی  است،  گردیده  بیان  گشتاسپ«  و  اسفندیار  »رستم، 
( وندایک  است. 2006ایدئولوژیک  شده  محدود  شخصیت  سه  این  کنشگری  نقش  به   )  

نخست بنابراین  حاو  هایداده  ،،  که  بودند،   یکیدئولوژی ا  یراهبردها  یپژوهش  مدنظر 
از    ک ینبودن بسامد کاربرد هر    ا یشدند. سپس، معنادار بودن    ف ی استخراج و توص  ،ییشناسا

-یآزمون خ  قی( از طر2006)   کیوندا  کیدئولوژیراهبردها در ارتباط با اضلاع مربع ا  ن یا

 شد.  دهی سنج  دو
 

 ها داده. توصیف و تحلیل  3
  ار«یاستخراج شده از متن داستان »رستم و اسفند  هاینخست، نمونه  ، بخش ن یدرا

آن  در  رفته به  (2006)  کدایون  یچهارگانه  ی کیدئولوژیا  راهبردهای  ها که    کار 
جدول  سپس،.  اندشده  معرفی  است، یک  معناداری    درصد  بسامد،  در  میزان  و 

با  راهبردها    این   از  کی  کاربرد هر ارتباط  ادر  مربع   کدایون  کیدئولوژیاضلاع 
شاعر از   استفاده ای نشان داده خواهد شد که آ ،انیپا . درستادهگردیارائه  (2006)

با  راهبردها ارتباط  در  نظر  مورد  ایدئولوژیکی  ای  مربع   کیدئولوژیاضلاع 
معنادار است  2006)  کدایون آ  ر؟ی خ  ای (  است  معنادار  اگر  مشخص    توانیم  ایو 

 است. بهره برده در گفتمان خودراهبردها   ن یاز ا ی فاهدا با چه  یکرد که فردوس 

 
 نحوی –یصور ی راهبردها. 1. 3

که    ستندی برخوردار ن  ی گوناگون از چنان تنوع  هایجملات در بافت   شتری ساختار ب 
عناصر    بی ترت   ری نظ  ی قائل شد. هر چند موارد  یکی دئولوژای  منشأ   هاآن  یبتوان برا

هستند، چراکه    یقاعده مستثن  نیاز ا  سازی جمله، جملات معلوم و مجهول و اسم
  یی معنا  هایی برجستگ  انگری ب   ینحو  هایی برجستگ   یموارد  ن یممکن است در چن

ا به    هایی دئولوژای  با  متناسب،  خود  ینوبه  به  ،ها یبرجستگ   ن یباشند.  نسبت  ما 
خصوص و  مدل  ن ی ا  اتی کنشگران  در  به  مانیذهن   های افراد    ، مثال  عنوان   است. 

و  هنگامی الگو  «یرخودی »غ  انیجر  یمنف  هاییژگیکه  برجسته    مانیذهن  ی در 
  ی منف یی جمله در جهت بازنما  یاجزا ب ی در ترت رییباعث تغ تواندی امر م نیباشد، ا
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»غ )ون  «یرخودی گروه  مورد    «نحوی–ی»صور   ی راهبردها(.  2006  ک،دایگردد 
 .باشدیو »ساخت معلوم و مجهول« م  « یبخش شامل »ساخت منف ن ی در ا یبررس

 
 ی ساخت منف . 1

به  ی گاه است  منف   « ی »خود  نماییمثبت  منظور ممکن    از   «یرخودی »غ  نمایی یو 
نف   یمنف  هایساخت  افعال  شود.  استفاده  گفتمان  نه   ،یدر  ربط    ،یافعال  حروف 

.  شودیم  برشمرده    هاییساخت   ن یاز علائم وجود چن  رهی و غ   ی صفات منف   ، یمنف 
( مثال  منف 1(1در  فعل  آوردن  با  شاعر  منف  دهی کوش  ست« ی »ن  ی،  نکات  تا    ی است 

  از سلطنت   بر قصدش در از سر راه برداشتن فرزند  ی)گشتاسپ( مبن  « ی رخودی »غ
 کند. یینمارا بزرگ

  ، ی )فردوس  اریبه اسفند  یی جوراه   همی         کار دستان و رستم به  ستی ن( تو را  1)
1376  :139 ) 

     ( مثال  نهافعا  کاربرد  ،(2در  شاعر  »مکن«  و    « ی »مگو  یل  سوی    منظور به  از 
منف   نماییبزرگ بهاری)اسفند  « یرخودی »غ  ی نکات    شاعر   واقع،در.  استرفته  کار( 
  اش یخودپسند  زیرستم و ن  موردناصواب در    هایحرفبیان  را به سبب    ار اسفندی

 .کندیملامت م

  ، یباد را در قفس  )فردوس مکن یه مردبچه هرگز نگفتست کس   آن  یمگو( 2)
1376:  402 ) 

 
 ساخت معلوم و مجهول . 2

 
  مثال های ارائه شده در این بخش تنها نمونههایی از داده های زبانی مورد نظر هستند که برای صرفه جویی در تعداد  1

های  راهبردیا  راهبرد  ها دارای  علاوه، ممکن است برخی از این نمونهاند. بهصفحات مقاله و حفظ انسجام متن ارائه شده 

ها صرف  با توجهّ به محدویت ذکر شده از بیان همه آن  های آماریها در تحلیلحاسبه آنضمن م  دیگری نیز باشند که

بیان و توصیف   به  بسنده شده  راهبرد  نظر گردیده و  نظر  بهمورد  نمونهمثال عنواناست.  در    ،( بر راهبرد  (،  1ی  علاوه 

اسفندیار    ی»فکر شوم برا  یدر معنا  ار«یبه اسفند  ییراه جو   ی»هم  ایهیکنا  ری)کاربرد تعب  هیکنا  یراهبردها  ،یساخت منف

سر بزرگ  در  جهت  در  سع  شخصیتی  عنوانبه  گشتاسپ   –  «یرخودی»غ  یمنف   یینماداشتن«  را    یکه  فرزندش  دارد 

ناسزا که    یارشهری  عنوانبه  گشتاسپ  –  «یرخودی»غ  یمنف  ییکنشگر )بازنما  ف توصی  و(  کند  سلطنتش   ی هادام  یقربان

.شودی م ده ید زیدورکردن فرزند از تاج و تخت است( ن ی برا ینچی سهیهمواره در فکر دس  
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ا  بسته اهداف  ساخت  ی کیدئولوژیبه  از  است  مجهول   هایممکن  و    در   معلوم 
ا القاء  منظور  به  در  یدئولوژ یگفتمان  گردد.    نمایی مثبت  برایراستا،  ن یااستفاده 

مثبت و    هایاز جملات معلوم که عامل کنش   « یرخود ی »غ   نمایییو منف   « ی»خود
  ی برا و برعکس  شودی م هاستفاد رد،گی یآن قرار م  ی فاعل دستور گاهی در جا ی منف 
»غ  « ی »خود  منفی   نکات  ساختن  رنگکم مثبت  نکات  جملات    « یرخودی و  از 

  شود، ی عامدانه حذف م  ا یآن جمله ذکر و    ی مجهول که عامل انجام کار در انتها
م گرفته  )شودی بهره  مثال  در  در  3.  شاعر  ذکر   کی(،  عدم  با  و  مجهول  ساختار 

»خود کار  انجام  منف   « ی عامل  نقش  تا  است  کرده  تلاش  عنوان    ی)رستم(  به  او 
 .گردد رنگکم  ار یعامل مرگ اسفند

)فردوسی،    درد کردند چاک  نیدل ما از        اندر آمد به خاک  لی پتن ژنده(  3)
1376  :1402 ) 

  ک یقالب    جایگاه آغازین بیت و دربا ذکر فاعل )من( در  شاعر    ، (4در مثال )     
  گونه این نبوده و    ار یکه رستم خواستار نبرد با اسفند  است  هادساختار معلوم نشان د

 کرده است.    نماییکوچک اریاسفند مرگ)رستم( را در  « ی »خود ینقش منف

 منست یرهنما ن یمنست          پشوتن بد یگوا زدانی( دگر گفت 4)

اسفند  که به  ک            اریمن چند گفتم  )فردوس  نهی مگر کم کند    ، یو کارزار  
1376:  1610 ) 

 
 معنایی –ییمحتوا ی راهبردها. 2. 3

ون باور  جا  یدئولوژیا  کدایبه  هر  در  است  ممکن  ظاهر   یی اصولاً  گفتمان  در 
-یم  انی ب  یگفتمان  یدر معنا  ممستقی   طوربه  کیدئولوژیا  محتوای  حال  ن یشود. با ا

بنابراشود معناشناس   ستباییم  نی.  ا  یبه  و  کیدئولوژیگفتمانِ  گردد    ایژهیتوجه 
به آن2006  ک،دای)ون با توجه  -کلمات، جملات و کل گفتار فوق  معنای  که(. 

قرار گرفته در    یمورد بررس   « معنایی  –  یی»محتوا  یراهبردهااست،    دهی چپی   العاده
»توص  ن یا شامل  مسئول   فیبخش  »بار  »خلاف    سه ی»مقا  ت«،ی کنشگر«،  کردن«، 

  مؤثق«، »نمونه و مثال آوردن«،   ی ها و نهادها»تمسک به چهره  «، نماییواقع«، »گواه
 . باشدیم « ی سازیو  »قربان « انگاری فرضش ی»پ «،ین گزی»واژه

 
 کنشگر  فی توص. 1
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م  کی  در  هاافراد و گروه  ییبازنما  وهی ش ا  یتابع  تواندیگفتمان    های یدئولوژیاز 
تما عموما  چراکه  باشد،  ا  لیافراد  »خود  ن ی بر  تا  و    ی خنث   ا یمثبت    « ی است 

بازنما  « ی رخودی »غ به5. در مثال )شود   ییمنفی  نکات    نماییبزرگ  منظور(، شاعر 
  ی »زند« و »اوستا« که از نمادها  فردیهم  شخصیتی  )رستم(، او را  « یمثبت »خود

  وجو را جست  رانیدارد اگر تمام ا  دهی است و عق   داده  هستند، قرار  یزرتشت   ن یی آ
 نخواهند کرد.  دا ی از او پ کوکارتری ن  فردی کنند،

 ی هم ی هنرهاش چون زند خوان       یهم  ی( همانست رستم که دان 5)

ا  نکوکارتر به  ن        یکس  رانیزو  کاورد  :  1376  ،ی)فردوس  یبس  یکینبودست 
122 ) 

است    شده  به تصویر کشیدهبدنام    یانسان  (گشتاسپ)  « غیرخودی»  ،(6در مثال )     
 یگری د  زی و جز انجام اعمال بد به چ   زندی بزرگان را برهم م  ان ی م  ش های که با فتنه 

 . کندیفکر نم

 ی برزن  ن یبدان آن بد ن یا ی هم          ی افگن  ی دشمن  انی ک انی م( 6)

  : 1376  ،یتوختن  )فردوس  یبد  یکی گسستن ز ن           جز بد آموختن   یهم  یندان
1579 ) 

 
 ت ی بار مسئول. 2

-و مثبت  « خودیری»غ  نمایییمنظور منفگفتمان ممکن است به  کیدر    کنشگران

معنا که  دین استفاده کنند؛ ب  ت« ی »بار مسئول   یکیدئولوژیاز راهبرد ا  « ی»خود  نمایی
مسئول  بر دوش »خود  «ی رخودی »غ  یاعمال و کارها  تی بار  جلوه دهند. در    «ی را 

( ب7مثال  با  شاعر  که  ن یا  انی (،  بر   تیمسئول  امر  کشور  امور  اصلاح  در  شاهان 
 )رستم( بوده است، نکات مثبت او را برجسته کرده است. « ی »خود یعهده

  ، ی جهان راست کرده به گرز گران )فردوس      سران  یرنج دارد به جا  یبس(  7)
1376  :209 ) 

     ( مثال  مسئول  ،(8در  بار  اسفند  تی شاعر  شدن  ب  اریکشته  تقد  ر را  و   ریگردن 
پ از  است    و  دانستهاو    یبرا  شده  مقدر  ش یسرنوشت  که    نی امعتقد  است  زمانه 

بود،   دهی به سر نرس  اریندزمان اسف  چهچنان و    کندیم  زیرا سرر  یعمر آدم  یهمانی پ
نم بستاند.  توانستیرستم  را  او  نقش    جان  »بنابراین،  در    « خودیمنفی  )رستم( 

 نمایی شده است.مرگ اسفندیار کوچک
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 نداختم ی سرآمد ب روزشورا در کمان ساختم          چو  زمان( 8)

 :1376 ،ی)فردوس  یفراز آمد یمرا کار گز ک           یباز آمد روز  ی او را هم گر
1449 ) 

 
 کردن  سهیمقا. 3
  یی از راهکارها  یک ی  « گران ید»  یمنف   هاییژگیبا و  « خود »اعمال مثبت    ن یب  اسی ق

از طر افراد  ا  قیاست که  اهداف  به  نظر خود دست    یکیدئولوژیآن  . ابندیمیمد 
در گفتمان    « یرخودی »غ  یو منف  « ی مثبت »خود  ییبا هدف بازنما  ایسهیمقا  ن ی چن

م ).  ردیپذیصورت  مثال  و    « ی»خود  یرفتارها  ن یب  سهیمقا  ینوع  ،(9در  )رستم( 
  «ی »خود  انیجر ندهنمای   عنوانرستم به  . خوردی( به چشم ماری)اسفند  « ی رخودی »غ

د فروتن   ار یاسفند  دنیبه محض  پ  ی با  اسب  اسفند  اده ی از  و  م  اری شده  -یرا درود 

اسفندیحالدر   فرستد، »غ  ندهنمای  عنوانبه  اریکه  آخر  « ی رخودی گروه  لحظه    نیتا 
هنگام تنها  و  است  اسب  بر  م  یسوار  فرود  اسب  تعر  دآییاز  از  و    فیکه 

بنابرا  یدهای تمج   نیهدف شاعر ا  ن، یرستم نسبت به خودش به وجد آمده است. 
ق با  تا  است  ا  ن یب  اسی بوده  از    ن یرفتار  پهلوان  »خود  کسویدو  مثبت    «ی نکات 
(  اری)اسفند  « یرخودی »غ  ینکات منف  گردی  یکند و از سو  یینما)رستم( را بزرگ
 را برجسته سازد. 

 را درود  لیشد و داد   ادهی پز خشک اندر آمد به رود           تهمتن ( 9)

نامدار           اریاسفندگفتارش    دی بشن  چو بارة  از    : 1376  ،ی)فردوس   فرود آمد 
480 ) 

 از یک طرف ار یبا اسفند مانش ی رستم به عهد و پ  یبندیبه پا ه (، شاعر با اشار10در مثال )     
  «ی رفتار مثبت »خود  ن ی ب  ای سهی، مقااز طرف دیگر  نسبت به رستم  اریو خلف وعده اسفند

 ( داشته است. اری)اسفند « ی رخودی »غ ی)رستم( و منف
 را نفرمود کو را بخوان   یکسخواست خوان         گرانی ز خوال  سپهبد( 10)

ا  رستمبود    یهم پ           ش ی خو  وانیبه  داشت  نگه  خوردن    شی خو  مانی ز 
 ( 568: 1376 ،ی)فردوس

 
 خلاف واقع . 4
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گروه و  د  هاافراد  و  خود  دادن  قرار  با  است  موقع  گرانیممکن    و   یفرض  یت یدر 
به مثبت  یرواقعی غ بزنند. در مثال   « یرخود ی »غ  نمایییو منف   « ی »خود  نماییدست 
کرده و    جادیا  یرواقع ی و غ   یفرض  یت ی»اگر«، موقع  یواژه  کاربردن(، شاعر با به11)

»بخشندگ  ی صهیخص  طریق ازاین  »خود  ار   « ی مثبت  بزرگ  « ی در    یی نما)رستم( 
 کرده است. 

 و زر آورم افسرش اقوتیاندر سرش       ز   نمیب ییکوی ن اگر( 11)

:  1376  ،ی)فردوس  غی نه برگستوان و نه گوپال و ت        غیازو گنج و گوهر در  ندارم
437 ) 

     ( مثال  واژه   ،(12در  از سو  یکاربرد  برا  ی»گر«    ت یموقع  ینوع   جادیا  یشاعر 
بزرگشرطی   جهت  در  و  مثبت    یصهی خص   نماییو    «دوستی نوع»»فروتنی« 

 . است رفته کار)رستم( به  « ی»خود

 ی افسون کن ویو بر د یبکوش           ی کن  رونی از مغز ب یزی ت ن یا گر( 12)

  ، یتو رامش جان کنم  )فردوس  داریتو فرمان کنم          به د  یمن هرچه خواه  ز
1376:  516 ) 

 
 نماییگواه. 5

ا  افراد از  استفاده  م  ن یبا  »خود  کوشندیراهبرد  مثبت  نکات  منف   « ی تا    ی و 
صاحب    هایت ی کار با ارجاع به نهادها و شخص  ن ی را برجسته سازند. ا  « ی رخودی »غ

  عنوان به    خسرو« ی(، شاعر از »عهد ک 13. در مثال )ردگی ینفوذ و قدرت صورت م 
ا  یمبن   شاهدی از    «ی»خود  نکهیبر  جهان  خسرویک   یپادشاه  زمان)رستم(  -عهد 

بزرگ  پهلوانی را  او  مثبت  نکات  و  است  برده  بهره  دارد،  به همراه   یینمابا خود 
 کرده است. 

نامدار13) جهان  اندر  نه  با        نوست      ی(  و  کبزرگست    خسروست ی عهد 
 ( 124: 1376 ،ی)فردوس

     ( مثال  شاهد،  (14در  عنوان  به  رستم  دست  به  هاماوران  ماه  شدن  کشته  از  در  ی  شاعر 
  میادین)رستم( در    « ی و »رشادت« »خود  « آوریمثبت »جنگ  خصایص  نماییجهت بزرگ

 نبرد بهره برده است. 
همان  14) هاماوران(  ن  ماه  بکشت           درشت     ارستی را  را  او  کس  گفتن 

 ( 158 :1376 ،ی)فردوس
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 مؤثق  نهادهای و هاتمسک به چهره. 6

برا  کنشگران به سخنان چهره  یمعتبر جلوه دادن ادعاها  یممکن است    و   هاخود 
  ها آن  درواقعمردم صاحب نفوذ و قدرت هستند، استناد کنند.    دیکه از د  نهادهایی

»خود   کوشندی م  قیطرن ایاز »غ  « یتا  و  در  .  گردد  ییبازنما  یمنف   « ی رخودی مثبت 
  قباد«یهمچون »کاووس«، »منوچهر« و »ک  یبزرگ  هایشاعر با ذکر نام  ،(15مثال )

ی  تیشخص  را  رستم»خودی« )رستم( کوشیده است تا    با  هاآن  انی م وندی پ  یو برقرار
   یست.پادشاه  یسلسله بانیو پشت  گاههیتک به تصویر کشد که 

 ر ی رگی ورا ش یخواند کاووسکه             ریمرد پ یکی نبرد  یی( چه جو15)

 ( 121 :1376 ،یبدو بود شاد  )فردوس  ارانیشهردل           قبادی ک تا   منوچهرگاه  ز

     ( مثال  به  شاعر  (،  16در  فرمانروا  کردن  ادی  ی کنی با  خوش  روزگار    یی از 
-)گشتاسپ( به  « ی رخودی است تا »غ  کوشیده  خسرو« یو »کاووس« و »ک  د« ی »جمش

 گردد. ییفروغ بوده است، بازنما ن ای یبرندهن یب که از یمنف شخصیتی   عنوان

 دی جمّشخنک روز کاندر تو بد           دی ام  یسرا ی گفت ا اسی( به کر16)

روز             کیکاووسگاه    یبد  ونیهما   ، ی)فردوس  پیکین   خسروی ک همان 
1376  :882 ) 

 
 نمونه و مثال آوردن. 7

 کوشند یمخاطبان م  ی بر رو  یرگذارتأثی   منظور  به  خویش   گفتمان  بیشتر افراد در 
ببخشند.    ی شتری ب  ی خود اثر اقناع   های و ملموس به گفته  ینی ع   های مثال  یتا با ارائه

  نمایی یمنف          و    « ی »خود  نماییدر جهت مثبت  شتری ب   هاییمثال   ن یاستفاده از چن 
).  رودمی  کار به   « ی رخودی »غ مثال  بزرگیهانام  از شاعر    ،(17در  همچون    ی 

بازگو  ن« یو »خاقان چ  «ی»کاموس جنگ  -به  رستم  با  نبرد  در   ها شکست آن  یی و 
بزرگ  هایینمونه  عنوان جهت  »جنگجوصفات    نماییدر  و  در    « یی »شجاعت« 
 )رستم( بهره برده است.  « ی»خود

 نی و مردان ک یسواران جنگ            ن یخاقان چچو    یکاموس جنگ( چو 17)

  ، یکردم به بند )فردوس  یبه خمّ کمند          ربودم سر و پا  نشانی از پشت ز  که
1376:  596 ) 



 15 

 

مث      نمونه18)  الدر  با ذکر  »د  هایی(، شاعر  »ارژنگ«،    ، »سنجه«   د«،ی سپ   و یچون 
چون    ی رستم، صفات مثبت   با  نبرد  در  ها شکست آن  یی و بازگو  ، »بید« « غندی»اولاد

 کرده است.  یینمابزرگ)رستم(  « »خودیرا در  « یی و »جنگجو « یری »دل

  ، ی)فردوس  دی بنه    غندیاولادنه    سنجهنه             دیسپ  ویدماندم نه    ارژنگ( نه  18)
1376  :669 ) 

 
 ین گزیواژه. 8

بازنما  هاواژه بسزا  یدئولوژیا  ییدر  نقش  بهکنندیم  فای ا  ییافراد  معمول،    طور. 
  و از  « یمثبت »خود  فی توص   یمثبت برا  ییبار معنا  یدارا  هایاز واژه   شورانیگو

معنا  یدارا  هایواژه توص به  یمنف  ییبار  م  « ی رخودی »غ  یمنف  فی منظور  -یبهره 

)ندجوی مثال  در  با  19.  شاعر  و  (،    ضمنی طوربه  ها،واژه متفاوت    نش یچگزینش 
»باره«،    هایی واژه  کاربرد  .است  گرفته   را   رستم  جانب مقابل  در  »اسب«  همچون 

امر است که شاعر    ن ی ا  انگری »خداوند« ب   یجا»آخور« در برابر »ایوان« و »سوار« به 
ش  گز  ای وهی به  با  تا  است  کرده  تلاش  معنا  هاییواژه   نشیهدفمند  بار    یی با 

نکات   کم اری)اسفند  « یرخودی »غ  مثبت ناهمگون،  مثبت    هایصه خصی   و  رنگ( 
 )رستم( برجسته گردد.  « ی»خود

 سوار   یب یهم  دیآ آخور یسو          اریاسفند  اسبتا  مین ی ( بب 19)

:  1376  ،ی)فردوس  یرو  خداوند  یهند ب  وان یابه             یرستم جنگجو  بارة  وگر
1138 ) 

     ( مثال  واژه  ،(20در  آوردن  با  »خورش   هاییشاعر  کنار    د«،ی همچون  در  »ماه« 
نمادها اول  مورد  دو  که  »زند«  و  )مهر  ش یک  ی»اُستا«  دوم  یرستم  مورد  دو  و   )

سعی)زرتشت  اریاسفند  ن یی آ  ینمادها هستند،  به  ی(  را  رستم  تا  است    عنوان داشته 
 ی بر »ب  یکند و او را از اتهام گشتاسپ مبن  ییزرتشت بازنما  ن یی آ  روانی از پ   یکی

آ  ییاعتنا تبر  نیی به  بنابرازرتشت«  سازد.  منف   ن،یئه  )رستم(    « ی»خودی نکات 
 شده است.   نماییکوچک

 ، یبه راه گزند )فردوس ی که دل را نران         زندو   اُستاو به  ماهو  دی خورش ( به 20)
1376:  1344 ) 

 
 انگاری فرضش ی پ. 9
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که صدقشان هنوز اثبات    هاییگزارهکه بخواهند درباره    یهنگام  شورانیگوبیشتر  
-بهره می  ایدئولوژیکی  راهبرد  ن یاز ا  بگذارند  شانینشده است، فرض را بر درست 

»عهد شاهان درست است«    ی(، شاعر فرض را بر صدق گزاره21. در مثال )جویند
-صدق به   یگزاره  نیا  نقض   ل ی )گشتاسپ( را به دل  «یرخودی گذاشته است و »غ

 کرده است. یی نمابزرگ منفی صورت

  ، یز گشتاسپ منشور جست )فردوس  دینبا        اگر عهد شاهان نباشد درست(  21)
1376  :125 ) 

»راست گفتن معروف است«    ی، شاعر فرض را بر صدق گزاره(22)  در مثال     
خص  و  است  »درست   « گویی »راست           یصهی گذاشته    «ی »خود  « کرداریو 

کرده    نماییبزرگ  مثبت  صورتصدق به  یگزاره  ن ی ا  تی رعا  ل ی )رستم( را به دل
 است.

  ، یمردان فروغ  )فردوس رندی نگ ی به کژّ         دروغ ینگفت  یهمه راست گفت( 22)
1376:  521 ) 

 
 سازییقربان. 10

  های یکاست  یینماو بزرگ  « ی»خودهایب ی ع  یینماکوچک  منظوربهاست    ممکن 
ا  « ی رخودی »غ شود.    ن یاز  استفاده  راهبرد،راهبرد  این  صورت  به  « ی رخودی »غ  در 
.  گرددیم         یمعرف  دیتهد  ن یا  یعنوان قربانبه  « ی و »خود  دیعنوان تهدو به  یمنف 

( مثال  قربان 23در  با  شاعر  نادرست    هایاستی س   « »لهراسپ  دادن  جلوه  ی(، 
 است. دهی نکوه ی)گشتاسپ( را در امور کشوردار « ی رخودی »غ

  ، ی)فردوس  لهراسپ را  ری به خون پ  یفکندارجاسپ را          غی ت  یهم  یدی ( بد23)
1376  :77 ) 

گشتاسپ دانسته است و از   هایاستی س یرا قربان  ار یشاعر اسفند  ،(24در مثال )     
 کرده است.  نمایی )گشتاسپ( را بزرگ « یرخود ی »غ  ینکات منف  قیطر ن یا

 :1376  ،ی)فردوس  می به کشتن فرستاد  ی نهان           م یسران پندها داد  ش ی( به پ24)
1493 ) 

 
 ی بلاغ  ی راهبردها. 3. 3
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تمرکز   هاییآن دسته از سبک  یعموما بر رو  کی دئولوژیگفتمان ا  ی بلاغ  یبررس
م که  خوب  د ی تأک  ی برا  توانندیدارد  بد  های ی بر  و  برعکس  »آن  های ی»ما«  و  ها« 

ممکن    ،رونازای.  روند  کاربه   ها« بر اعمال بد »ما« و اعمال خوب »آن  دی عدم تأک 
  ی همگون  ه، ی )قاف   یروساخت  کرار ت   ری خاص در گفتمان نظ   یبلاغ   یاست ساختارها

کنا  یبلاغ  عیصنا  ای(  ییآوا استعاره،  تعب  ه،ی مانند  غ  ر،ی حسن  و  در    رهی اغراق 
ا  یتابع   یموارد کنترل  گروه  کیدئولوژیاز  از  کنشگران  مختلف    هایباشند. 

س   یاجتماع  راهبردها   یاس ی و  بزرگ  دتأکی   منظورهب  یبلاغ   یاز  نکات    نماییو  بر 
»خود نکات    «یمثبت  م  « ی رخودی »غ  ی منف و  (.  2006  ک،دای)ون  رندگی یبهره 

»استعاره«    ه«،یبخش شامل »اغراق«، »کنا  ن ی در ا  یمورد بررس   « ی »بلاغ  یراهبردها
 .باشدیبا آمار و ارقام« م یو »باز

 
 اغراق. 1

  «ی رخودی »غ  یو منف  « ی نکات مثبت »خود  سازیمنظور برجسته به  یهر گفتمان  در
مصراع   ،(25در مثال ).  شوداستفاده    زآمی اغراق  هایاز الفاظ و عبارت   ممکن است

 بشری مافوق  قدرت  در  مبالغه  منظورشاعر به  یاز سو  ل« ی ن  یای»نهنگان برآرد ز در
 .است رفته کار)رستم( به  « ی»خود

پ   ری ( دل ش25) تن ژنده  برآرد ز در           ل ی دارد    ، ی)فردوس   لی ن  ی اینهنگان 
1376:  452 ) 

  «ی»خود  جویی را درجنگ   ی صهی(،  شاعر با استفاده از راهبرد اغراق، خص26در مثال )     
او را پهلوان دلاور  ییطور مثبت بازنما)رستم( به   ی هکه در صحن  تاس« کرده  ف ی توص  یو 

 .آوردیاز خون را به وجود م  ینبرد رود
  ، ی)فردوس  لی ن  یجو   ن ی ز خون راند اندر زم     لی پ  یروی که باشد به ن   ی( سوار26)

1376:156 ) 

 
 ه یکنا. 2

معن   هیکنا به  لغت  است.    دهیپوش   یدر  گفتن  ا  معمولاسخن    راهبرد   ن یاز 
د  رادای  هنگام   ایدئولوژیکی  به  منف   و   گرانیاتهام  جهت    «ی رخودی »غ  نمایییدر 

  ی الب قدر    شود، یکه به طرف مقابل زده م   یهر اتهام   راستا،دراین .  شودیاستفاده م
  ی مخدوش نگردد. فردوس  ی در انظار عموم  ردف  یتا وجهه   رود می  کاربه  ه یاز کنا
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-بهره برده  ار« یداستان »رستم و اسفند  اتی از اب  یار ی در بس  ی راهبرد گفتمان  ن ی از ا
»جام خورش خواستن در روز    زآمی هی کنا  تعبیر(، شاعر با ذکر  27است. در مثال )

کوش  »غ دهی بزم«  تا  فرد  « یرخود ی است  را  خوشگذران    اشیّع   ی)گشتاسپ(  و 
به حال خود    ران یا  تخت یپا  ، یکند که در زمان حمله ارجاسپ توران  یینماباز را 

 رها کرده و در زابلستان سرگرم سور و سرور بوده است. 

کرد27) خار  مرا  که    ی(  گرزم        گفت  خواست به  خورش  بزم  ی جام   روز 
 ( 73: 1376 ،ی)فردوس

داشته است تا    سعی  شاعر  مصراع »نبندد مرا دست چرخ بلند« در    ،(28در مثال )     
آسمان با    یکند که حت  یی بازنما  ای گونهرا به  (رستم»خودی« )و عظمت    یبزرگ

 او را ندارد. اسارتتوان  زی عظمت ن  همهآن

  ، ی)فردوس   نبندد مرا دست چرخ بلندبرو دست رستم ببند             دی( که گو28)
1376:  749 ) 

 استعاره . 3
  رند، گی یاستعاره در نظر م  یرا برا  ایدر گفتمان خود نقش عمده شورانیگو شتری ب

م استعاره  کمک  با  به   یانتزاع   ی معان  توانندی چراکه  را  ناآشنا  و    ی ن عی  صورتو 
نکات مثبت    ییدر استعاره، بازنما  یکل  ی. استراتژکنندملموس به مخاطب منتقل  

منف   «ی»خود )است.    «یرخود ی »غ   یو  مثال  »خداوند    ایاستعاره  ری تعاب   ،(29در 
معنا در  اخت  یرخش«  »جهانگ   اری»صاحب  معنا   ر« ی رخش«،  جهان«،    یدر  »فاتح 

  یکس  ی»رساننده  ی »شجاع و قدرتمند« و »تاجبخش« در معنا   یدر معنا  راوژن« ی »ش
پادشاه  جهت  « یبه  »خود   نماییبزرگ  در  مثبت  به   « ینکات  رفته    کار)رستم( 

 است.

   تاجبخشو    راوژنی شو    ری جهانگ             خداوند رخش خواندندش    ی( هم29)
 ( 123 :1376 ،ی)فردوس

     ( »صاحب    یدر معنا  و گوپال«   ری »خداوند شمش  ایاستعاره  ری (، تعب30در مثال 
  کار )رستم( به  « یمثبت »خود نکات    نماییبزرگ      منظور و گرز گران« به  ری شمش
 . است رفته

: 1376  ،یرا )فردوس  و گوپال  ری خداوند شمش رستم زال را          ی هم  ی( ببند30)
154 ) 
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 با آمار و ارقام  یباز. 4
راهبردها  ئهارا جمله  از  ارقام  و  که    ییآمار    آن  از   مخاطب   اقناع  جهت   در است 

  ی و منف   « یاست تا نکات مثبت »خود  ن یا  ی در آنهدف اصلشود و  می  استفاده
گردد.    « ی رخودی »غ )برجسته  مثال  با  ،  (31در  بردنبهشاعر  در ماه«    ر»دوی تعب  کار 

،  زده و تصویری منفی از او به مخاطب ارائه داده استبه گشتاسپ    یتلنگر  واقع
رستم بوده و نان و نمک او را    همان ی به مدت دو سال م  تر گشتاسپش یچراکه پ

ب او  به  نسبت  اکنون  اما  چ  یحرمت   یخورده،  همه  و  فراموش   زی کرده  باد  به    ی را 
 گرفته است.

 ،ی)فردوس  دو ماه  یبباش   یبه شاد  دریمن با سپاه          هم ا  وانیبه ا  یی( چو آ31)
1376:  412 ) 

مثبت   یی بازنما ک« »ی و »هشت« اعداد بردنکاراز به  شاعر  (، هدف32در مثال )     
است تا  شده  یسع  اینجا( است. در  اری)اسفند  « یرخودی »غ  یمنف  و)رستم(    « ی»خود

-یب  یرهای از ت   یپهلوان   هایکه بنابر حفظ حرمت   گردد  فی توص  یت یرستم شخص

سو  ایناله  اریاسفند  شمار در  است.  خون    ینکرده  و  خاک  به  اشاره  اما  مقابل 
 .شده استرستم  ری ت  کیبا  اریاسفند دنی غلط

 از نام و ننگ دمی خدنگ       بخوردم ننال  ری هشت ت( من از شست تو  32)

بخفت  یبرگشت  ری ت  کی  به کارزار        )فردوس  یاز  نامدار  بارة  آن  :  1376  ،یبر 
1395 ) 

 
 اجتماعی–یاسی س ی راهبردها. 4. 3

باید موضع   لگرانی تحل  ریگفتمان انتقادی برخلاف سا  لگرانی تحل   کدایبه باور ون
 اهدافشان   و  اصول  ها،نگرش  نظرات،  هاآن.  کنند  اتخاذ  شفافی  سیاسی–اجتماعی

. آورندمی  دست  به  جامعه  متن   از  وسیعی  طوربه  هم   و  خود  یرشته  بطن   از  هم  را
که   داندیگفتمان م لی از تحل ینوع  ار  یگفتمان انتقاد لی تحل کیداون قت،حقی در

اجتماع  های روش قدرت  از  نابرابر  ، یسوءاستفاده  و  ن  یسلطه  متون    زیو  مقاومت 
بافت س  یاجتماع   هایدر  آن  ی اس ی و  -این   .دهدمی  قرار  مطالعه  مورد  را  هامقابل 

اتفاقی باشد؛ بلکه باید عام و ساختاری بوده    ایچنین نقدی نباید موردی، فردی و  
گروه بین  قدرت  روابط  بر  چنین  ا  کاوانگفتمان.  شود  متمرکز  ها و  در  نتقادی 

سیاسی فعال   مقام  در  هم  و  منتقد  مقام  در  هم  باید    کنند   عمل  اجتماعی–حالتی 
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بررس  « اجتماعی   –یاس ی »س  یراهبردها  (.2006  ک،وندای) ا  یمورد  بخش    ن یدر 
 .باشدیهنجار« م انی شامل »»اجماع« و »ب

 
 اجماع. 1

افراد    یک یدئولوژیا  یراهبرد  اجماع که  واسطهاست  مثبت  به  به  دست    یی نماآن 
اجماع و اتفاق   ی(، به نوع33. در مثال )زنندی م « یرخود ی »غ نمایی یو منف  «ی»خود
دارد    دهی اشاره شده است، چراکه شاعر عق   (رستم)   در خصوص »خودی«   ینظر ملّ

 .هستند  او هایی خوب  رداوام گرفته تا پادشاه یهمگان از مردم عاد

ا(  33) شهر  زنده  رانیهمه  بنده  ارندشهری  اگر        اندبدو  گر   ،فردوسی)  اندو 
1376  :210 ) 

     ( مثال  ا  ،(34در  »همه شهر  ملّ  ینوع  بیانگربدو شادکام«    رانیمصراع    ی اجماع 
است، چراکه شاعر عق   پیرامون   ی تی از وجود شخص   انی رانای  یهدارد هم  دهی رستم 

م خود  به  رستم  بنابرابالندیهمچون  »خود  ن،ی.  مثبت  بزرگ  «ی نکات  -)رستم( 

 شده است.  نمایی

  ،ی)فردوس   بدو شادکام  رانای  شهر  همه     بنام  باشد  تو   چون  کجا  کس ( هر آن34)
1376:  493 ) 

 
 هنجار  انی ب. 2

از    « ی رخودی »غ  نمایییو منف  « ی »خود  نماییمثبت  منظورگفتمان به  درممکن است  
انجام    دیرا با  ییچه کارها  دارد یواضح اعلام م  طوراستفاده گردد که به  ی جملات 

کارها  میده چه  انجام  از  و    اندانهیهنجارگرا  جملات    این.  می کن  زی پره  یی و 
(، شاعر با  35. در مثال )سازندیآشکار م  مقابل  انی افراد را نسبت به جر  یدئولوژیا

موجود  ن یا  ذکر طبق عرف  که  پادشاه   هنجار  نوبت  پدر  از  م  یبعد   رسد، یپسر 
پ موعد  شیدرخواست  جانش  یمبن  ( اریاسفند)  »غیرخودی«   از  را    ی ن ی بر  پدرش 

 نکوهش کرده است. 

او بگذرد تاج و تختش تراست(  35) و بختش تراست    یو شاه   یبزرگ          چو 
 ( 20: 1376 ،ی)فردوس

هنجار است    ن یناظر بر ا  د« یپد  دیای ب  یمصراع »چو از من گناه   ،(36در مثال )     
با نخست  گناه  دیکه  بب   یانسان  را  عقوبتش  سپس  و  شود  درواقع، ندیمرتکب   .
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مرتکب نشده است تا اکنون    یداشته است تا نشان دهد که رستم گناه   یشاعر سع
بند کش به  و  گناه  آن  عقوبت  بنابرای مستوجب  باشد.  ا  ن،یده شدن  نکات    نجایدر 

پادشاه  )رستم(    « ی »خود  ی منف  از  فرمانبرداری  عدم  شده   نماییکوچکپیرامون 
 است.

 ،ی)فردوس  دیبر  دی از آن پس سر من ببا           دی پد  دیای ب   یچو از من گناه(  36)
1376:  400 ) 

 

     ( راهبردها کاربرد  درصد    و  بسامد  ،(1جدول  در    ی کیدئولوژیا  یانواع  را 
  ار«یدر داستان »رستم و اسفند (2006وندایک ) کی دئولوژیمربع ا ارتباط با اضلاع

 .دهدمی نشان

در   بر اساس اضلاع مربع ایدئولوژیک  ی ایدئولوژیک کاربرد راهبردها   درصد  و  بسامد  . 1جدول  

 ار«یداستان »رستم و اسفند 
  اهداف   
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 خ
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ن

ی 
ود

 خ
ت

مثب
 

 

 راهبرد 

 کنایه  160 181 55 33 429 65/19

 خلاف واقع 11 3 8 3 25 15/1

 اغراق  75 0 6 19 100 58/4

 معلوم و مجهول  25 15 11 1 52 38/2

 سازی قربانی 18 35 4 9 66 02/3

 بیان هنجار  8 16 6 6 36 65/1

 گزینی واژه 36 11 4 13 64 94/2

 استعاره 79 31 7 14 131 6

مثال   27 16 7 5 55 52/2 و  نمونه 

 آوردن 

 توصیف کنشگر  216 180 65 47 508 27/23

چهره 50 15 8 9 82 75/3 به  ها  تمسک 

 و نهادهای مؤثق

 ساخت منفی 172 108 35 14 329 07/15
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 اجماع  14 11 5 2 32 47/1

 نماییگواه 31 17 12 11 71 25/3

با   19 7 6 3 35 60/1 و  بازی  آمار 

 ارقام 

 بار مسئولیت  12 40 33 3 88 03/4

 انگاری فرضپیش 8 17 5 3 33 52/1

 مقایسه کردن  17 12 10 8 47 15/2

 مجموع 978 715 287 203 2183 -

 درصد  8/44 75/32 15/13 3/9 - 100

 گیری . بحث و نتیجه4

چهارگانهراهبردهاانواع  کاربرد  آماری    لیتحل  براساس اضلاع  طبق  بر  کیدئولوژی ا  یی 
ارائه  1که در جدول )  ار« یدر داستان »رستم و اسفند  (2006وندایک )   کیدئولوژی مربع ا  )
گردیدشد،   مؤلفه   2183تعداد    داستاندراین   مشخص  و  راهبردها  انواع  های  مورد 

کنشگر،    فی و ساخت معلوم و مجهول، توص   یساخت منفهای  شامل: راهبردایدئولوژیکی  
  ها تمسک به چهره   ،نماییگواه  ها، کننده  بیتکذ،  کردن، خلاف واقع  سه یمقا  ،تیبار مسئول

واژه  نهادهای  و آوردن،  مثال  و  نمونه  قربان  انگاری  فرضش ی پ  ،ین گزیمؤثق،    ، سازییو 
کنا و    ه،یاغراق،  ارقام  ی بازاستعاره  و  اعداد  ب  با  و  الگوی    هنجارها  انیاجماع  بر  مبتنی 
ایدئولوژیک و  شناسایی شده که شاعر از آن(  2006وندایک ) اهداف مربع  ها در راستای 

متفاوت   بازنمایی  اسفندیار در جهت  اجتماعی )رستم،  برده    کنشگران  بهره  -و گشتاسپ( 
براین  طبقهاست.  در  صوری  اساس،  راهبردهای  راهبرد    نحوی  –ی  از  استفاده  بیشترین 

ی محتوایی  ، در طبقه همچنین ه است.  درصد بود  15/ 07مورد معادل    329ساخت منفی در  
از راهبرد توصیف کنشگر در    – استفاده  بیشترین  معادل    508معنایی  درصد،    27/23مورد 

درصد و در   65/19مورد معادل    429ی بلاغی بیشترین استفاده از راهبرد کنایه در  در طبقه
  65/1مورد معادل    36اجتماعی بیشترین استفاده از راهبرد بیان هنجار در    –ی سیاسی  طبقه

است. بوده  م  نابراین،ب  درصد  مؤلفه  که  شودیمشخص  یا  راهبردها  انواع  از  های  فردوسی 
وندایک  ایدئولوژیک  مربع  اهداف  بازنمایی  راستای  در  متنوع  بسامدهای  با  ایدئولوژیکی 

بر2006) است.  برده  بهره  پرسش)این (  پاسخ  )1اساس،  فرضیه  و  مثبت  تایید  1(  پژوهش   )
بهشده   راهبرد   داستاناین  در  دیگر،  عبارتاست.  این  مربع  ها  انواع  اضلاع  با  مطابق 
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بازنما2006)  کدایون  کیدئولوژیا از    نتایج   شوند.می  یی(  انواع بهحاصل   کارگیری 

  و   عبداللهیان  زاده،آقاگل  فلاح،نتایج    با(  2006)  وندایک  الگوی   ایدئولوژیکی  راهبردهای
  پژوهش  نتایج  ارتباط،این در  .است  همسو  (1400)  مرادی  و  احمدی  و  (1398)  زرهانی

  که   دهدمی  نشاناین پژوهش    همانند نتایج(  1398)  زرهانی  و  عبداللهیان  زاده،آقاگل   فلاح،
  از   استفاده  با  « چنگش  و  رستم »  داستان  در  ایرانیان  برتری  گفتمان  تولید  در  فردوسی

  بازنمایی   خودی،  گروه  مثبت  بازنمایی   بندی،قطب»  نظیر  کلامی   ایدئولوژیکی   راهبردهای
  است   توانسته  «بخشیتعمیم  و  کنشگران  توصیف  گرایی،واژگان   غیرخودی،   گروه  منفی 

  مرادی   و  احمدی  پژوهش   نتایج همچنین،    .نماید  سازیگفتمان  را   ایرانیان   برتری  ایدئولوژی
  همچون   کلامی  هایاستراتژی  « وطار  طاهر»  اثر«  اللاز»  رمان  در  که  دهدمی  نشان(  1400)
  توصیف   گرایی،واژگان  دیگری،  منفی   قطب  بازنمایی  و  خودی  مثبت  قطب  بازنمایی»

-آزادیو    تممقاو  برتری  ایدئولوژیکی   گفتمان   تولید  جهت  در  «بخشیتعمیم  و  کنشگران

 .اندشده کارگرفتهبه  استعمارگران برابر در خواهی
م  بررسی  منظوربه  ،طرفیاز      سنجش  راهبردها  یمعنادار  زانی و  انواع    ی کاربرد 

ا  یکیدئولوژیا با اضلاع مربع  ( در داستان »رستم و  2006)   کیوندا  کیدئولوژیدر ارتباط 
و    df  4، مقدار    10/11برابر با    دویکه مقدار خ  دیاستفاده گرد  دویاز آزمون خ   ار« یاسفند

کمت   p   01/0مقدار   )  0/ 05از    رو  آمد  دست  براp=    0/ 01  <05/0به  ساده  ی(.    تر درک 
معنادارمی   و  درصد  بسامد،  موضوع، ا  ی زان  مربع  اضلاع   ک یوندا  کیدئولوژیکاربرد 

 ( ارائه شده است: 2داستان در جدول ) ن ی( در ا2006)
در داستان »رستم و بسامد، درصد، و میزان معناداری کاربرد اضلاع مربع ایدئولوژیک    . 2جدول  

 ار«ی اسفند 

 p سطح آزادی  دو خی درصد  بسامد  های مربع ایدئولوژیک ضلع

  8/44 978 ها خودی و خود مثبت نکات نماییبزرگ
 
 
 
 
10/11 

 
 
 
 
4 

 
 
 
 
01/0 

 75/32 715 غیرخودی  منفی نکات نماییبزرگ

 15/13 287 ها خودی  و خود  منفی نکات نماییکوچک

 3/9 203 غیرخودی  مثبت نکات نماییکوچک

 100 2183 مجموع
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»رستم    در داستان  یتلاش فردوس  ن ی شتری بگردد که  ( مشخص می2دول )های جبر طبق داده
اسفندیار«  بزرگ  و  مثبت »خود  یینماصرف  مورد   978شده است و در  )رستم(    « ی نکات 

ا  8/44معادل   به  بعد  ن یدرصد  گام  در  است.  نموده  اقدام  به    ،ی امر  معطوف  شاعر  تلاش 
منف  یینمابزرگ گشتاسپ(    « یرخودی »غ  ینکات  و  در  )اسفندیار  و  است  مورد   715شده 
برا  75/32معادل   ا  دنیرس  یدرصد  کوش  نی به  در    دهی هدف  ادامه،  در  مورد    287است. 
نها  )رستم(  « ی »خود  ینکات منف  یینمادرصد به کوچک   13/ 15معادل    203در    ت،یو در 

)اسفندیار و گشتاسپ(    « یرخود ی نکات مثبت »غ   یینمادرصد به کوچک  3/9مورد  معادل  
پرسش)  ن،یبنابرااست.  پرداخته فرض2پاسخ  و  مثبت  تا2)  هی(  پژوهش  . است  دهیگرد  دیی ( 

( در داستان  2006) کیوندا ک یدئولوژیبسامد کاربرد اضلاع مربع ا ن یمعنادار ب ی تفاوت رایز
  یکه فردوس   دن دهیو شواهد بالا نشان م  هاافته ی  ،اساسبراین   .وجود دارد  ار«ی»رستم و اسفند

برجسته از سازوکار  توص  رانیهیو حاش  سازیچگونه  در    اجتماعی  کنشگران  فیدر جهت 
  ان یجر  تیاست تا هودهی راستا، شاعر کوشن یااست. دربهره برده  ار« یداستان »رستم و اسفند

-. بدین ردی قرار گ)اسفندیار و گشتاسپ(    « یرخودی »غ  انیدر تقابل با جر   )رستم(  « ی»خود
  یی قطب مثبت که در آن به بازنما  یکی ؛  استآمدهوجود  به  داستان دو قطب    این   در  ،ترتیب

او  گردیده  یاست و سع)رستم( پرداخته شده  « ی»خود  انیمطلوب جر است تا نکات مثبت 
  انیکه در آن جر  یقطب منف   ی گرید  و  ردی قرار گ   هیدر حاش  اش یو نکات منف  شود برجسته  

گشتاسپ(  ار ی)اسفند  « ی رخودی »غ بد  شده  یی بازنما  منفی  صورتبه  و  که    گونهن یاست؛ 
-یم  ن،ی است. بنابراقرار گرفته  ه حاشی   در  شانمثبت   نکات   و   شده  برجسته  ها آن   ینکات منف

  امطابق ب  ار« یدر داستان »رستم و اسفند  یکی دئولوژیا  هایمؤلفه  ییبازنماتوان تأیید کرد که  
حاصل از    جیامر با نتا  نیا  .استصورت پذیرفته  (  2006)  کدایون  کیدئولوژیاضلاع مربع ا

زرقان  روانی ش  یحامد  پژوهش  اردکان  یراحمدی م  ،(1393)  یو   یاصغرو    (1396)  یو 
م1399) همسو  نتاباشدی(  حامد  ج ی.  زرقان  روانی ش  یپژوهش  نتایج  (  1393)  یو  همانند 

حاضر   مپژوهش  فردوس  کندی مشخص  تمه  ی که  از  استفاده  ا  داتی با    کیدئولوژیمربع 
کرده2006)  کدایون تلاش  جنبه(  تا  »خود  ت ی شخص   ی منف   هایاست  و   «یگروه  )رستم 

بس را  مقابل  ندک  دور  انظار  از  و  داده  جلوه  رنگکم   اری زال(  در  منف   و  و    یابعاد  رفتار 
-جنبه  ن، ین )شغاد و شاه کابل( را پررنگ و برجسته سازد. همچ   «یرخودی گروه »غ  ت ی شخص

  ت ی )زال و رستم( را برجسته کرده و ابعاد مثبت شخص   « یگروه »خود  تیمثبت شخص  های
و    یراحمدی م  پژوهش  جی)شغاد و شاه کابل( را کاملا محو نموده است. نتا  ی رخودی گروه غ
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خاص خود که    یدئولوژیا  یکه اخوان ثالث در جهت القا  دهدی( نشان م1396)  یاردکان
بر   دی و تأک  انی به ب  است  « ییگراو »تمدن  « طلبی»عدالت  «،خواهیی»آزاد  «،ی زستی همان »ظلم

حاو  ی اطلاعات درباره    ی که  مثبت  منف ی)خود  «ما»نکات  نکات  و    ها«آن»درباره    ی( 
است، میگردی) )  .پردازدی(  اصغری  پژوهش  نشان1399نتایج  نیز    ی استراتژدهد که  می  ( 

روا در  استفاده  ا  تیمورد  مقوله   دی تأک   « یرانی»شهروند  شامل  »ما«  مثبت  نکات    های بر 
مورد استفاده چخوف در داستان    یو استراتژ  می و تعم  یبندقطب  ،یمنف  ییگرنمای استعاره، د

تأک تأک   د ی »دشمنان«،  و  »ما«  مثبت  نکات  منف  دی بر  نکات  مقوله  «یگری»د  ی بر    های شامل 
 مثبت است. ییو خودنما یمنف  ییگرنمایاستعاره، د ان،کنشگر  فی توص

 منابع 

تهران:    .در شاهنامه(   ار اسفندی   و   رستم )   ها، داستان   داستان (.  1372)   محمد علی.   ندوشن، ی اسلام 
 آثار. 

 . ی و فرهنگ   ی تهران: علم   . ی گفتمان انتقاد   ل تحلی (.  1390. ) فردوس   زاده، آقاگل 
داستان رستم و شغاد بر اساس مربع   لی (. تحل1393. )مهدی  ،یزرقان زهرا و    روان،ی ش  یحامد

-99(،  15)21،  نامهکاوش  یپژوهش  یعلم  یفصلنامه  .(2006)  کندایو  کیدئولوژیا
128 . 

آقاگلریدف  ،لوفهخلی  ،.حسین   بناب،  زادهحلاج  و  )فردوس  زاده،.،  و   فتوصی (.  1397. 
پا  ک یدئولوژیا  های ساخت  ل ی تحل بر  طلاق،  خواستار  زنان  گفتمان    ی هینظر  هیدر 

رو2006)  کدایون الزهرا    پژوهیزبان  ی مجله  ، یحقوق   ی زبانشناس  کردی(:  دانشگاه 
 . 28)س(، سال دهم، شماره 

 تهران: تابش.   . ار ی داستان رستم و اسفند   ی طرح اصل (.  1376. ) یروس س   سا، ی شم 
. چاپ  ان، ی د ی حم   د ی چاپ مسکو(، به کوشش سع   ی )از رو (. شاهنامه 1376فردوسی، ابوالقاسم. ) 

 ششم. تهران: قطره 
 مرکز:  تهران  پور.بهرام  ترجمه شعبانعلی.  گفتمان  انتقادی  تحلیل  (.1379فرکلاف، نورمن. )

 .هارسانه تحقیقات و مطالعات
 تهران: سمت.   . چاپ اول   . قات ی تعل   ح، ی مقدمه، تنق   ار؛ ی رستم و اسفند (.  1389. ) لامعلی فلاح، غ 

 . شناسان تهران: روش   . چاپ اول   . ی انتقاد   شناسی گفتمان (.  1397. ) لی ع   ، ی روزجائ ی ف   ی م ی کر 
 . ر ی رکب ی تهران: ام   . ار ی بر رستم و اسفند   ای مقدمه (.  1389. ) اهرخ مکسوب، ش 
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و احوال    عت ی گفتمان اوصاف طب   ل ی (. تحل 1396. ) طهر ا   ، ی اردکان   ی جل ن ، و  لیمه ح   ، ی راحمد ی م 
مهد  اشعار  در  رو   ی اجتماع  اساس  بر  ثالث    ، ی ادب   های پژوهش   . ک دای ون   کرد ی اخوان 

14 (57 ) ،  29-62 . 
تحل   ی مطالعات (.  1382)   . ون ئ ت   ک، ی وندا  تا   : گفتمان   ل ی در  متن  .  ی انتقاد   ی کاو گفتمان   از دستور 

 . ی . تهران: وزارت فرهنگ و ارشاد اسلام ی مهران مهاجر و محمّد نبو   ترجمه 
  یران ی ا   ت ی هو   ی گفتمان انتقاد   ل ی (. تحل 1392. ) هرا بستان، ز   و   ، حمد رضا م   ، ی ، هاشم لی ع   ، ی وسف ی 

(،  2) 4 ، ی خ ی تار   شناسی جامعه   ه ی نشر  . ( اوش ی )مورد مطالعه: داستان س  ی در شاهنامه فردوس 
145 . 
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1. INTRODUCTION 

Critical discourse analysis and especially critical analysis of literary 

discourse is a new field in linguistic studies. There are many 

approaches in this field, one of the most important of which is Van 

Dijk's (2006) socio-cognitive model. The present research is going to 

describe and analyze “Rostam and Esfandiyar” story based on the 

ideological strategies proposed in this model and its ideological square 

orientations.  Van Dijk  (2006) considers critical discourse analysis as 

an approach that studies the methods of abuse of social power, 

domination and inequality, as well as the resistance of texts in social 

and political contexts against them. From this point of view, the 

creators of a text are trying to impose their own ideology on the 

audience. Therefore, by using a variety of ideological strategies, they 

try to make the “ingroup/us” pole always positive and the 

"outgroup/them/others” pole always be evaluated negatively. Such an 

approach proposes four possibilities that together form a conceptual 

square known as the Van Dijk’s (2006) “ideological square”. This 

square contains four main orientations which are: 1- emphasize our 

good things; 2- emphasize their bad things; 3- de-emphasize their 

good things; 4- de-emphasize our bad things. In this theory, after 

introducing the ideological square and its pillars, a number of 

ideological strategies has been introduced in order to achieve the four 

goals of this square. Then, these strategies have been classified into 

four groups: formal-syntactic (negative construction, active and 

passive construction, nominalization, topicalization, cleft and pseudo-

cleft), content-semantic (actor description, categorization, burden, 

comparison, authority, counterfactuals, disclaimers, evidentiality, 
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example and illustration, generalization, implication, lexicalization, 

national self-glorification, negative other-representation, polarization, 

positive self-representation, presupposition, vagueness, legality, 

victimization), rhetorical (euphemism, hyperbole, irony, metaphor, 

number game, repetition) and socio-political (populism, consensus, 

norm expression).  

     According to the contents that have been stated, by examining the 

application frequency of various types of formal-syntactic, content-

semantic, rhetorical and socio-political strategies in “Rostam and 

Esfandiar” story, the significance level or rate of the usage of each of 

these strategies in this story can be determined. In addition, by 

examining the significance or non-significane of the application of 

each of these strategies in relation to the four orientations of Van 

Dijk's (2006) ideological square, it is possible to discover and specify 

the relationship between Ferdowsi's ideology and the way social 

activists are represented in this story. Therefore, the questions of the 

present study are as the following: 

     1- Are the ideological components in “Rostam and Esfandiar” story 

represented according to the sides of the Van dijk’s (2006) ideological 

square? 

     2- Is there a significant difference between the frequency of using 

the sides of the Van dijk’s (2006) ideological square in “Rostam and 

Esfandiar” story? 

According to these questions, the hypotheses of this study are as the 

following: 

     1- The ideological components in “Rostam and Esfandiar” story 

are represented according to the sides of the Van dijk’s (2006) 

ideological square. 

     2- There is a significant difference between the frequency of using 

the sides of the Van dijk’s (2006) ideological square in “Rostam and 

Esfandiar” story. 

 

2. MATERIALS AND METHODS 

The research method is descriptive-analytical with a comparative 

approach. Accordingly, first, the text of “Rostam and Esfandiar” story 

was carefully studied, and the examples were identified and extracted. 

Then, the frequency, the usage percentage and significant rate of each 

of these strategies in relation to the ideological square sides were 

assessed via Chi-square test and presented in tables. If the significance 

rate is less than 0.05, then the frequency application of the strategy 

under study is significant. On the contrary, if the significance rate is 
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more than 0.05, then the frequency application of such a strategy is 

not significant. 

 

3. RESULTS AND DISCUSSION 

The research results show that there is a significant difference in 

Ferdowsi’s use of the sides of the ideological square in order to 

represent the actors (Rostam, Esfandiar, and Gestasp) in this story, in 

the way that most of the poet's efforts have been spent on exaggerating 

the positive points of the “in-group” (Rostam) and then, negative 

points of the “out-group” (Esfandiar, Gestasp). Moreover, in order to 

polarize between “in-group” and “out-group, the poet has minimized 

the negative points of “in-group” and the positive points of “out-

group”. Accordingly, the poet has mostly used actor description 

strategy in 508 cases equal to %23.27 and irony strategy in 429 cases 

equal to %19.65 respectively. Also, strategies such as consensus in 32 

cases equal to %1.47 and counterfactuals in 25 cases equal to %1.15 

have been used as the least strategies by the poet. Besides, it was 

found that the poet has used the above strategies in a significant way 

to achieve his goals, which correspond to the four goals of the Van 

Dijk’s (2006) ideological square. So that, the poet's most effort has 

been spent on emphasizing on positive points about “ingroups” and, in 

978 cases equal to 44.8%, he has used ideological structures to 

achieve this goal. Next, the poet has focused on magnifying the 

negative points of the “outgroups” and, in 715 cases equal to 32.75%, 

he has highlighted the negative points of the “outgroups”. In addition, 

in order to polarize the “ingroups” with the “outgroups”, the poet has 

de-emphasize the negative things about “ingroups” in 287 cases equal 

to 13.15% and in 203 cases equal to 9.3% to de-emphasize the 

positive things of the “outgroups”. 

 

4. Conclusion 

The above findings show that how Ferdowsi has used the 

foregrounding and backgrounding strategies to describe social 

activists in “Rostam and Esfandiar” story. In this regard, the poet has 

tried to contrast the identity of the “ingroup” (Rostam) with the 

“outgroup” (Esfandiar and Gestasp). Correspondingly, two poles have 

been created; One, the positive pole, in which the ideal representation 

of the “ingroup” (Rostam) has been discussed and attempts have been 

made to highlight his positive points and put his negative points in the 

margins, and the other, the negative pole, in which the “outgroup” 

(Esfandiar and Gestasp) is represented negatively; as a result, their 
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negative points are highlighted and their positive points are on the 

sidelines. Therefore, it can be confirmed that the representation of 

ideological components in “Rostam and Esfandiar” story is in 

accordance with the sides of the Van Dijk’s (2006) ideological square 

and there is a significant difference between the frequency of using 

the sides of the Van dijk’s (2006) ideological square in this story as 

well. 

 

Key words: critical discourse analysis, critical analysis of literary 

discourse, socio-cognitive approach, ideological square, Rostam and 

Esfandiyar story. 
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